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- Advogados
Lindoso

Excelentissima Senhora Ministra Presidente do C. Supremo Tribunal Federal.

Suspensao de liminar n2 1.574

FEDERAGAO NACIONAL DOS TRABALHADORES
EM EMPRESAS DE CORREIOS, TELEGRAFOS E SIMILARES — FENTECT, entidade sindical de
segundo grau, inscrita no CNPJ sob o n2 03.659.034/0001-80, com sede no Setor de Diversdes
Sul, Ed. Venancio V, Bloco R, Loja 60, Asa Sul, Brasilia/DF, CEP: 70.393-900, representada, na
forma de seu Estatuto, por seu Secretdrio Geral, José Rivaldo da Silva, brasileiro, casado,
empregado publico, portador do RG n? 1687491 SSP/PB e do CPF n? 174.649.228-75, vem,
respeitosamente, perante Vossa Exceléncia, por seus advogados subscritores, com enderego
profissional no SBN Quadra 2, Bloco J, Salas 201/207, Edificio Engenheiro Paulo Mauricio, Asa
Norte, Brasilia — DF, CEP n2 70.040-905, local para onde devem ser remetidas todas as
notificagdes, vem apresentar sua CONTESTACAO aos termos do pedido deduzido pela
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS na petigdo inicial.

| - DA CONTEXTUALIZAGAO DA CONTROVERSIA

Gira a controvérsia em torno da fixagdo da
natureza juridica do Adicional de Atividade de Distribuicdo e Coleta Externa — AADC, a fim de
saber se é juridicamente possivel a sua percepcdo pelos carteiros motorizados, que se utilizam
de motocicleta, em razdo de perceberem o adicional de periculosidade previsto no artigo 193,
§ 49 da CLT.

O que sustenta a ECT é que ambas as verbas
teriam idéntica natureza juridica, de sorte a impedir sua percepgao simultanea.

A matéria foi afetada pelo C. Tribunal Superior
do Trabalho ao rito dos recursos de revista repetitivos e, por ocasido do julgamento
empreendido pela Alta Corte Trabalhista, foi fixada a seguinte tese:

“Diante das naturezas juridicas diversas do Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta Externa — AADC previsto no PCCS/2008 da
ECT e do Adicional de Periculosidade estatuido pelo § 4° do art. 193
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da CLT, define-se que, para os empregados da ECT que se enquadram
nas hipdteses de pagamento dos referidos adicionais, o AADC e o
adicional de periculosidade, percebido por carteiro motorizado que
faz uso de motocicleta, podem ser recebidos cumulativamente".

Da tese fixada, j& emerge o cardter
estritamente infraconstitucional do debate, que pressupde a analise da natureza juridica de
duas verbas: o AADC, instituido pelo Plano de Cargos dos Correios, e o adicional de
periculosidade, que tem previsdo normativa no artigo 193, § 42, da CLT.

Ndo obstante tenha obtido lucros da ordem de
RS 1,5 bilhdo de reais em 2020 e RS 2,3 bilhdes de reais em 2021 (balancos em anexo), a
empresa, que jamais se preocupou em quitar suas obrigacdes trabalhistas discutidas no
presente feito, articula com o terrorismo financeiro na perspectiva de sensibilizar esse E.
Supremo Tribunal Federal. Trata-se de artificio, contudo, costumeiramente usado por aqueles
que se valem de argumentacgao juridica débil, porquanto destituida de fundamento.

O caso, porém, reclama solugao simples, ja que
nao possui, nem sob o influxo de intensa criatividade, qualquer perspectiva de ascender ao
crivo desse C. Supremo Tribunal Federal, cuja competéncia, no ambito do recurso
extraordinario, ndo adentra o exame do contencioso puramente ordindrio e
infraconstitucional.

Il — DAS MANIFESTAGOES RECENTES DESSE SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL SOBRE O TEMA

A controvérsia posta nos autos ndo é nova no
ambito desse Supremo Tribunal Federal. Anote-se, no particular, decisdao da lavra ilustre do
Excelentissimo Ministro Gilmar Mendes sobre o tema em debate:

“DECISAO: Trata-se de agravo interposto contra decisGo de
inadmissibilidade de recurso extraordindrio em face de acérddo do
Tribunal Superior do Trabalho, ementado nos seguintes termos:

“RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA
LEI N©13.015/2014. ADICIONAL NORMATIVO DE
ATIVIDADE DE DISTRIBUIC[(O E COLETA (AADC).
ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. CUMULACAO.
POSSIBILIDADE. Discute-se, na hipdtese, a possibilidade
de cumulagéo do adicional de periculosidade e o
adicional normativo AADC. O Regional, soberano na
andlise das provas, manteve a decisdo do Juizo de
origem, em que se concluiu pela possibilidade de
cumulagdo dos citados adicionais, sob o fundamento de
que o direito a cada um desses adicionais tem origem
normativa prdpria e independente. Enquanto o
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Adicional de Atividade de Distribui¢do e Coleta - ADC foi
criado no dmbito da empresa reclamada pelo
PCCS/2008, tendo como propdsito  remunerar
empregados que prestassem servicos na funglo de
carteiros, em contato com o cliente, e em constante
sujei¢do as intempéries climdticas e socioambientais,
além das dificuldades corriqueiras, inerentes o trabalho
externo em vias publicas, o adicional legal
de periculosidade tem o propdsito de remunerar
empregados que, para o exercicio de suas atividades
profissionais, independente da fungdo contratada,
utilizassem motocicleta. Registra-se que ndo consta no
acorddo recorrido nenhuma justificativa para o
descumprimento da norma coletiva, mais
especificamente o item 4.8.2 do PCCS/2008, que trata
da matéria. Neste contexto, deve ser mantida a deciséo
regional, em que se concluiu ser possivel a cumulagéo
dos adicionais, em razdo de ndo possuirem a mesma
natureza ou fundamento, razdo pela qual estd incolume
o artigo 193, §§ 22 32e 49, da CLT (precedente desta
Corte superior). Recurso de revista conhecido e
desprovido .” (eDOC 24)

No recurso extraordindrio, interposto com fundamento no
art. 102, Ill, a, da Constituigdo Federal, aponta-se violagdo aos
arts. 72, XXVl e art. 82, VI, do texto constitucional. (eDOC 26)

Nas razbes recursais, alega-se em sintese que “a ECT foi condenada
ao pagamento cumulativo de dois adicionais, quais sejam, adicional
de periculosidade e de atividade de distribuigdo e/ou coleta externa
(AADC), mesmo em contradigdo ao disposto no normativo
dos Correios em que consigna ser indevida a cumulagdo, pela igual
natureza dos adicionais.”

Requer, dessa forma, o provimento do recurso a fim de que se
declare a impossibilidade de pagamento cumulativo do adicional de
atividade de distribuicGo e coleta - AADC, instituido mediante
negociagdo coletiva, e do adicional de periculosidade. (eDOC 26, p.
6)

E o relatério.

Decido.
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O recurso ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem, ao examinar a legisla¢do infraconstitucional
aplicdvel a espécie e o conjunto probatdrio constante dos autos,
bem como interpretar cldusulas contidas em acordo coletivo de
trabalho, consignou a possibilidade cumula¢do do adicional de
atividade de distribuicdo e coleta —-AADCcom o adicional
de periculosidade, sob “o fundamento de que o direito a cada um
desses adicionais tem origem normativa prdpria e independente”.
Nesse sentido, extrai-se o seguinte trecho do acérddo impugnado:

“Discute-se, na hipotese, a possibilidade de cumulag¢do
do adicional  de periculosidadee o adicional
normativo AADC.

O Regional, soberano na andlise das provas, manteve a
decisdo do Juizo de origem, em que se concluiu pela
possibilidade de cumulagdo dos citados adicionais, sob
o fundamento de que o direito a cada um desses
adicionais tem origem normativa prépria e
independente. Enquanto o Adicional de Atividade de
Distribui¢éio e Coleta — AADC foi criado no dmbito da
empresa reclamada pelo PCCS/08, tendo como
propdsito remunerar empregados que prestassem
servi¢os na fungdo de carteiros, em contato com o
cliente, e em constante sujei¢Go as intempéries
climdticas e socioambientais, além das dificuldades
corriqueiras, inerentes ao trabalho externo em vias
publicas, o adicional legal de periculosidade tem o
propdsito de remunerar empregados que, para o
exercicio de suas atividades  profissionais,
independente da fung¢do contratada, utilizasse
motocicleta.

Registra-se que ndo consta no acorddo recorrido
nenhuma justificativa para o descumprimento da
norma coletiva, mais especificamente o item 4.8.2 do
PCCS/2008, que trata da matéria.

Assim, diante da decisdo regional que assentou ser
possivel a cumulag¢do dos adicionais em razdo de ndo
possuirem a mesma natureza ou fundamento,
conforme constatado no acordo coletivo firmado,
verifica-se que para se adotar entendimento diverso,
necessdrio seria, inequivocamente, o revolvimento

wownsdnla.advbr . dnlr@dnia.advbr
SBN . Quadra 2. Bloco J . Salas 201/206 , Ed. Engenheiro Paulo Mauriclo . Bras/lia/DF . 70.040-905

(B1) 32245725 [ 3224-5715 [ 3426-4700



De Negri

~ Advogados
Lindoso

fdtico-probatdrio dos autos, procedimento vedado
nesta instdncia recursal de natureza extraordindria, nos
termos em que dispde a Sumula n2 126 desta Corte,
razdo pela qual ndo hd falar em violagdo do
artigo 193, §§ 29, 3% e 42, da CLT.

(...)

Por estar a decisGo do Regional em consondncia com a
notdria, reiterada e atual jurisprudéncia do Tribunal
Superior do Trabalho, esgotada se encontra a fungdo
uniformizadora desta Corte, o que afasta a
possibilidade de eventual configuragdo de divergéncia
jurisprudencial, ante a aplica¢do do teor da Sumula n®
333 do TST e do§ 72do artigo 896 da CLT, com a
redagdo que lhe foi dada pela Lei n® 13.015/2014.

Nesse contexto, a decisdo regional ndo merece reparos,
motivo pelo qual nego provimento ao recurso de
revista” (eDOC 24)

Assim, verifica-se que a matéria debatida no acdrddo recorrido
restringe-se ao dmbito infraconstitucional, de modo que a ofensa
a Constituicdo, se existente, seria reflexa ou indireta, o que
inviabiliza o processamento do presente recurso.

Além disso, divergir do entendimento firmado pelo tribunal de
origem demandaria o reexame do acervo fatico-probatdrio e das
mencionadas _cldusulas contratuais, providéncia _invidvel no
dmbito do recurso extraordindrio. Nesses termos, incidem no caso
as Sumulas 279 e 454 do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido cito os seguintes julgados:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. DIREITO DO TRABALHO. CONVENCAO
COLETIVA. ACORDO COLETIVO. CONFRONTO. FATOS E
PROVAS. CLAUSULAS CONTRATUAIS. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADOS 279 E 454 DA SUMULA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES. 1. O
recurso extraordindrio é instrumento de impugnacdo de
decisdo judicial inadequado para a valoragdo e exame
minucioso do acervo fdtico-probatdrio engendrado nos
autos, bem como para a andlise de matéria
infraconstitucional e de cldusulas contratuais.
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Precedentes: RE 1.238.165-AgR, Primeira Turma, Rel.
Min. Roberto Barroso, DJe de 13/2/2020; RE 1.170.253-
ED, Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre de Moraes, DJe
de 13/2/19; ARE 1.055.350-AgR, Segunda Turma, Rel.
Min. Dias Toffoli, DJe de 22/09/2017. 2. Agravo interno
desprovido, com imposi¢do de multa de 5% (cinco por
cento) do valor atualizado da causa (artigo 1.021, § 49,
do CPC), caso seja undnime a votacdo”. (ARE 1300444
AgR, Rel. Min. LUIZ FUX (Presidente), Tribunal Pleno,
DJe 25.3.2021)

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO EM
10.12.2018. RECEBIMENTO CUMULADO DE ADICIONAIS
DE PENOSIDADE E DE PERICULOSIDADE. ANALISE DA
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. RECURSO NEGADO. 1. Nos
termos da orientagdo firmada nesta Corte, é invidvel o
processamento do apelo extremo quando sua andlise
demanda o reexame da legislagdo aplicdvel a espécie.
2. E firme a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
no sentido de que o debate nesses termos, quanto d
validade de normas coletivas restritivas de direitos
fundamentais, exige andlise de cldusula contratual
coletiva, o que é vedado, neste momento processual,
pela Sumula 454, desta Corte. 2. Agravo regimental a
que se nega provimento”. ( ARE 1143004 AgR, Rel. Min.
EDSON FACHIN, Segunda Turma, DJe 28.6.2019)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso (art.932,1V,
do NCPC ¢/cart. 21, § 19, do RISTF).

Publique-se.

Brasilia, 10 de agosto de 2021.
Ministro Gilmar Mendes

Relator

Documento assinado digitalmente”

(STF - ARE: 1292592 PE 0000851-15.2016.5.06.0413, Relator:
GILMAR MENDES, Data de Julgamento: 10/08/2021, Data de
Publicacdo: DJe de 16/08/2021).

wownsdnla.advbr . dnlr@dnia.advbr
SBM . Cuadra 2., Bloco ). Salas 2017206 | Ed. Engenheiro Paulo Mauriclo . Brasiliaf/DF . 70.040-905

(B1) 32245725 [ 3224-5715 [ 3426-4700



De Negri

Advogados
Lindoso

Segue-se outra manifestacdo dessa C. Corte
Suprema, mediante julgado da lavra ilustre do Excelentissimo Ministro Luiz Fux:

“DECISAO:

Trata-se de recurso extraordindrio com agravo contra decisdo de
inadmissdo do recurso extraordindrio.

O apelo extremo foi interposto com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional.

O acdrddo recorrido ficou assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
APELO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NOVO CPC.
ADICIONAL DE ATIVIDADE EXTERNA DE DISTRIBUICAO
E/OU COLETA - AADCE ADICIONAL
DE PERICULOSIDADE. CUMULAGAO. POSSIBILIDADE. O
ponto central do conflito situa-se na definicdo da
natureza juridica do Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta — AADC, estabelecido no
PCCS/2008, para fins de, em ultima andlise, verificar se
hd identidade desse adicional com o de periculosidade,
posteriormente fixado nos$ 4.2 do
artigo 193 da CLT da CLT. O Regional concluiu que o
Reclamante, exercendo a fungdo de agente de correios,
e fazendo uso de motocicleta, tem direito ao
recebimento do AADCde forma cumulada com o
de periculosidade, por possuirem naturezas distintas,
ndo havendo de se falar em bis in idem. A controvérsia
ndo merece maiores discussées no dmbito desta Corte,
considerando os recentes julgados proferidos por suas
Turmas, em processos envolvendo a mesma Agravante
ECT, no sentido de considerar possivel a cumulagcéo
entre o Adicional de Atividade de DistribuicGo e/ou
Coleta Externa — AADC e o adicional de periculosidade,
por ostentarem natureza juridica e motivagdo distintas.
Decisdo do Regional, portanto, proferida em sintonia
com a atual, notdria e iterativa jurisprudéncia desta
Corte, de forma a atrair a incidéncia da Sumula n.2 333
do TST e § 7.2 do art. 896 da CLT. Ressalva da Relatora.
Agravo de Instrumento conhecido e ndo provido."

No recurso extraordindrio sustenta-se violacdo do (s) art.(s) 79,
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inciso XXVI, e 89, inciso VI, da Constitui¢Go Federal.
Decido.

Analisados os autos, colhe-se do voto condutor do acdérdéo atacado
a seguinte fundamentagdo:

"O ponto central do conflito situa-se na definicdo da
natureza juridica do Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta - AADC, estabelecido no PCCS
da Reclamada, para, em ultima andlise, verificar se hd
identidade desse adicional com o de periculosidade,
posteriormente fixado no § 4.2 do artigo 193 da CLT. O
Regional concluiu ser inaplicdvel ao caso o disposto na
clausula 4.8.2 da norma coletiva, que dispunha sobre a
possibilidade de supressdo do Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta Externa -AADC, sob o
fundamento de que os adicionais em questdo ndo
possuem a mesma natureza, uma vez que o adicional
de periculosidade, no caso do Autor, tem o conddo de
remunerar o exercicio de suas atividades com o uso de
motocicleta;, jd o AADCremunera o exercicio da
atividade postal externa de distribui¢do e/ou coleta em
vias publicas, cujo objetivo é valorizar os profissionais
que desempenham as atividades do contato com o
cliente, tanto no atendimento, contratagdo ou captagdo
de servicos, quanto na distribui¢éo ou coleta de objetos,
remunerando o servico de entrega de correspondéncia
em vias publicas e graduada de acordo com o grau de
exposigcdo do agente.

Com efeito, a controvérsia ndo merece maiores
discussbes no dmbito desta Corte, tendo em vista os
recentes julgados proferidos por suas Turmas (inclusive
por esta 4.2 Turma -RR -1362-39.2015.5.06.0351,
Relator: Ministro Joéo Oreste Dalazen, DEJT 3/2/2017 -
ressalva dessa Relatora), em processos envolvendo a
mesma Agravante ECT, nos quais foi considerada
possivel a cumulagdo entre o Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta Externa — AADC e o adicional
de periculosidade, por ostentarem natureza juridica e
motivagdo distintas.

(...)
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A decisdo do Regional, portanto, foi proferida em
sintonia com a atual jurisprudéncia dessa Corte, de
forma a atrair a incidéncia da Sumula n.2 333 do TST
e§7.2doart. 896 da CLT.

Ante o exposto, conheg¢o do Agravo de Instrumento e,
no mérito, nego-lhe provimento."

Desse modo, verifica-se que, para dissentir do que decidido pelo
Tribunal a quo, necessdria seria a andlise de cldusulas de acordo
coletivo de trabalho, bem como o reexame do conjunto fdtico-
probatodrio dos autos, o que atrai a incidéncia das Sumulas 279 e
454 desta Corte, as quais dispoem: “Para simples reexame de
prova ndo cabe recurso extraordindrio” e “Simples interpretacdo
de cldusulas contratuais ndo dd lugar a recurso extraordindrio”.
Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM  AGRAVO. DIREITO DO TRABALHO.
INTERPRETACAO DE CLAUSULA INTEGRANTE DE
ACORDO COLETIVO DE TRABALHO. INCIDENCIA DA
SUMULA 454/STF. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO CONSTANTE DOS AUTOS. SUMULA
279/STF. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO, COM APLICACAO DE MULTA.

| — Para se chegar a conclusdo diversa da adotada pelo
Juizo a quo, necessdrio seria o reexame do conjunto
fdtico probatdrio constante dos autos, bem como a
interpretagdo de cldusulas integrantes de acordo
coletivo de trabalho e de homologag¢do em agdo de
cumprimento, o que atrai a incidéncia das Sumulas 279
e 454/STF. A ofensa a Constituicdo, portanto, se
ocorrente, seria indireta. Precedentes.

Il — Agravo regimental a que se nega provimento, com
aplicagGo da multa prevista no art. 1.021,§ 49,
do CPC.” (ARE 1.029.393-AgR, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, Sequnda Turma, DJede 30/8/2017)

“Embargos de declaragdo no recurso extraordindrio
com agravo. Conversdo dos embargos declaratdérios em
agravo regimental. Previdencidrio. Complementagdo de
aposentadoria. Revisdo. Legisla¢d@o infraconstitucional.
Clausulas de acordo coletivo. Reexame. Impossibilidade.
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Precedentes.

1. Embargos de declaracGo recebidos como agravo
regimental.

2. A discussGo acerca da manutengdo da
proporcionalidade entre os pisos salariais do quadro de
empregados da FEPASA ndo prescinde da andlise da
legislacGo infraconstitucional ou do reexame das
cldusulas de acordo coletivo de trabalho. Incidéncia das
Sumulas n%s 280, 636 e 454/STF.

3. Agravo regimental ndo provido.” ( ARE 890.071-ED,
Rel. Min. Dias Toffoli Segunda Turma, DlJede
21/10/2015)

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
comMm AGRAVO. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
IMPOSSIBILIDADE DO REEXAME DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL E DAS CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 454 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA
CONSTITUCIONAL INDIRETA. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.”(ARE
638.703-AgR, Rel. Min. Cdrmen Lucia, Primeira Turma,
DJe de 3/2/2012)

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso (alinea c do inciso V do
art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal).

Publique-se.

Brasilia, 3 de novembro de 2020.
Ministro LUIZ FUX

Presidente

Documento assinado digitalmente

(STF - ARE: 1292057 SP 0012628-23.2015.5.15.0076, Relator: LUIZ
FUX, Data de Julgamento: 03/11/2020, Data de Publicacio: DJe de
05/11/2020).

Diante dos julgados acima, emerge claro e
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inequivoco o carater infraconstitucional da controvérsia, a inviabilizar o futuro acesso da ECT
a esse Supremo Tribunal Federal pela via do recurso extraordinario.

Registre-se, ainda, que as parcelas em
discussdo (AADC e adicional de periculosidade) serdo analisadas de forma detalhada abaixo,
de sorte a repelir qualquer duivida ndao sé quanto ao acerto do v. acérddo exarado pelo C.
TST, mas sobretudo quanto ao carater infraconstitucional inerente ao debate.

11l - O AADC E SUA ORIGEM — DAS NORMAS REGULAMENTARES DA RECLAMADA QUE
REGEM O AADC — O FATO GERADOR DO PAGAMENTO DA PARCELA E SUA FINALIDADE —
MATERIA REVESTIDA DE CONTORNOS FATICOS — APLICACAO DA SUMULA N2 279/STF

O direito ao Adicional de Atividade de
Distribuicdo e/ou Coleta Externa (AADC) tem sua origem em acordo homologado pelo Colendo
Tribunal Superior do Trabalho, nos autos do Dissidio Coletivo n2 TST-DC-195656/2008-000-00-
00.6, cujos termos sdo os seguintes, conforme se infere do v. acérddo exarado naquele feito
(doc. em anexo)*:

“A Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT ajuizou a¢do de
Dissidio Coletivo contra a Federagdo Nacional dos Trabalhadores em
Empresas de Correios e Telégrafos e Similares - FENTECT, alegando,
em sintese, que a Suscitada deflagrou movimento grevista ao arrepio
das normas previstas em lei sobre a matéria, requerendo a
decretacdo da abusividade da greve, com todos os seus consectdrios.

Apds inumeras tentativas de conciliagdo, formalmente formuladas e
tantas outras informais apresentadas as partes, afinal estas se
compuseram, nos termos a seguir transcritos, e agora requerem a
homologagdo do acordo e a isengdo do pagamento das custas
processuais, argumentando a Suscitante que é equiparada a Fazenda
Publica, conforme o art. 12 do Decreto-Lei n.2 509, de 20/3/1969:

"1 - A ECT e a FENTECT voltardo a discutir, na data-base da
categoria, os termos do PCCS de 2008, mediante pauta de temas
previamente estabelecidos. Caso ndo haja acordo nas negociagdes,
no prazo de até 90 (noventa) dias, a contar de 01/08/2008, as partes
submeterdo ao julgamento do TST as cldusulas ndo acordadas.

2. A _ECT pagard em definitivo, a titulo de adicional, 30% do
respectivo saldrio base, exclusivamente para todos os carteiros que
trabalham na distribuicdo e coleta em vias publicas, com efeito
retroativo a junho de 2008, ajustando-se os valores jd pagos.

! DC - 1956566-24.2008.5.00.0000 Data de Julgamento: 14/08/2008, Relator: Ministro Mauricio Godinho
Delgado, Secdo Especializada em Dissidios Coletivos, Data de Publicagdo: DJ 29/08/2008.
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2.1 O referido adicional serd suprimido nas sequintes hipoteses:

a) no caso de concessdo legal de qualquer mecanismo sob o mesmo
titulo ou idéntico fundamento/natureza, atividade de distribuicéo
e/ou coleta em vias publicas, a fim de evitar a confiquracéo de
acumulacdo de vantagens;

b) quando o referido empregado nGo mais exercer a atividade de
distribuicdo e/ou coleta em vias publicas.

3. Em relag¢do ao AADC para os demais funciondrios que executam as
atividades de distribui¢cdo e coleta, a ECT deliberou pela manutengdo
do seu pagamento, nos valores ja concedidos. Para o AAG, a Empresa
também deliberou pela manutencgdo, na forma implementada a partir
de 01/06/2008 para todos os Atendentes Comerciais que executam
atividades de guiché. Os referidos valores serdo corrigidos pelo
mesmo indice definido na data-base.

3.1 O referido adicional serd suprimido em caso de concessdo legal de
qualquer mecanismo sob o mesmo titulo ou idéntico
fundamento/natureza, atividade de distribui¢céo e/ou coleta em vias
publicas, a fim de evitar a configuragdo de acumulagéo de vantagens.

4. Os dias parados seréo compensados pelos trabalhadores, mediante
banco de horas. A ECT definird os critérios em dmbito nacional.

5. A ECT ndo efetuard nenhuma punigéo decorrente da greve.

6. Serd providenciado o crédito referente a  Vale-
Refeicdo/Alimentagdo/Cesta apds o encerramento total do
movimento grevista.

7. A FENTECT se compromete a suspender o movimento grevista e
providenciar, de imediato, o retorno ao trabalho normal de todos os
empregados.

8. As partes submeterdo o presente acordo a homologac¢do do
Tribunal Superior do Trabalho.'

Homologado o acordo, Suscitante e Suscitada dar-se-Go plena e geral
quitagdo quanto ao objeto da presente agdo, com a consequente
extingdo do feito, respondendo cada parte pelos honordrios de seus
advogados.

Por fim, requer a isen¢do de custas processuais, eis que a Suscitante
foi equiparada a Fazenda Publica, conforme art. 12 do Decreto-Lei n.2
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509, de 20/03/69, que a criou, in verbis:

‘Art. 12. A ECT gozard de isen¢do de direitos de importagdo de
materiais e equipamentos destinados aos seus servigos, dos
privilégios concedidos & Fazenda Publica, quer em relagéo a
imunidade tributdria, direta ou indireta, impenhorabilidade de seus
bens, rendas e servigos, quer no concernente a foro, prazos e custas
processuais.'"

O Ministério Publico do Trabalho, apds a leitura dos termos do
acordo, manifestou-se verbalmente no sentido da sua homologagdo.

Encontrando-se os ministros integrantes desta Corte em gozo de
férias coletivas, conforme previsdo no art. 11 do Regimento Interno e
levando em conta que a Segdo Especializada em Dissidios Coletivos
compete, originariamente, homologar as conciliagées firmadas nos
dissidios coletivos (art. 70, I, b, do Regimento Interno), e estando esta
Presidéncia respondendo por todos os drgdos componentes deste
Tribunal Superior do Trabalho, HOMOLOGO, para todos os fins de
direito o presente acordo firmado pelas partes, ad referendum da
Segdo Especializada em Dissidios Coletivos.

Arbitro, para fins de custas processuais, o valor do presente acordo
em RS 20.000,00 (vinte mil reais) e, consequentemente, as custas em
RS 400,00 (quatrocentos reais), a serem pagas pelas partes, em
valores iguais de RS 200,00 (duzentos reais), ficando a Suscitante
isenta em face do que dispbe o art. 12 do Decreto-Lei n.2 509, de
20/3/1969.

Dé-se ciéncia e publique-se.
Brasilia, 21 de julho de 2008.
RIDER NOGUEIRA DE BRITO

Ministro Presidente do Tribunal Superior do Trabalho”

Disponivel em: https://jurisprudencia-
backend.tst.jus.br/rest/documentos/a3b7e816b766902004b458691d
d82951

Em decorréncia do pactuado, o AADC passou a
ter previsdo no PCCS da Reclamada, conforme clausula a seguir transcrita (doc. da sequencial
4):

“4.8. ADICIONAL DE ATIVIDADE DE DISTRIBUICAO E/OU COLETA

p_—
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EXTERNA - AADC

4.8.1. O Adicional de Atividade de Distribuicdo e/ou Coleta Externa -
AADC é atribuido, exclusivamente, aos empregados que atuarem no
exercicio efetivo da atividade postal externa de Distribuicéio e/ou
Coleta em vias publicas.

4.8.1.1. Para os empregados ocupantes do cargo de Agente de
Correios na Atividade de Carteiro, oriundos do Cargo de Carteiro I, Il e
/Il ou Agente de Correios Atividade Carteiro, contratados a partir da
vigéncia do PCCS/2008 e para os ocupantes do cargo de Carteiro |, Il,
Il na situagdo de extingdo, o referido adicional corresponderd a 30%
do saldrio-base do empregado.

4.8.1.2. Para os demais empregados, cuja atividade seja
predominantemente de distribuicdo e/ou coleta externa, em vias
publicas, o referido adicional corresponderd ao valor de RS 374,41
(trezentos e setenta e quatro reais e quarenta e um centavos), sendo
0 seu reajuste por ocasiGo do Acordo Coletivo de Trabalho, pelo
mesmo indice — percentual linear — definido na data-base para o
ajuste salarial.

4.8.1.3. Para os empregados ocupantes do cargo de Agente de
Correios, na atividade Atendente Comercial e para os ocupantes do
cargo de Atendente Comercial I, Il e Ill na situagdo em extin¢Go
lotados em Agéncias de pequeno porte (categoria V e VI), cujo rol de
atividades contempla a atividade postal externa de Distribui¢do e/ou
Coleta em vias publicas, de forma ndo predominante, caberd o
pagamento de 25% do valor definido para o referido adicional,
conforme estabelece o subitem 4.8.1.2.

4.8.2. O Adicional de Atividade de Distribuicdo e/ou Coleta Externa -
AADC serd suprimido, em caso de concessdo legal de qualquer
mecanismo, sob o mesmo titulo ou idéntico fundamento/natureza,
qual seja, atividade de distribuicdo e/ou coleta em vias publicas, a
fim de evitar a configuracdo de acumulacdo de vantagens.”

Consta ainda do PCCS patronal:

“8.9 ADICIONAL DE ATIVIDADE EXTERNA DE DISTRIBUICAO E/OU
COLETA

8.9.1 O Adicional de Atividade Externa de Distribuicdo e/ou Coleta —
AADC foi instituido em decorréncia do Termo de Compromisso
firmado, em 20/11/2007, entre a ECT e a Federagdo Nacional dos
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Trabalhadores em Empresas de Correios e Telégrafos e Similares —
FENTECT.

8.10 A ECT garantird que a implantacdo do PCCS/2008 ndo serd
motivo de desligamento de empregado anteriormente enquadrado
em cargo do PCCS/1995.

8.11 Os empregados enquadrados no cargo de Agente de Correios —
Atividade Suporte serdo identificados pelas atribuicbes relacionadas
com o cargo/atividade que ocupam, que ndo sofrerdo alteragdo
processada unilateralmente pela Empresa, salvo pela extingéo da
ocupacdo na ECT, exceto aqueles que mudarem de cargo/atividade.

8.12 O Manual de Pessoal serd meio para divulgar a
operacionalizagdo das politicas deste Plano, nédo sendo, portanto,
instrumento de alteragdo do Plano.”

O Manual de Pessoal — MANPES, que é
também um normativo interno da Reclamada, igualmente ingressa no regramento da matéria,
ao estipular que:

“2. CONCEITOS E DEFINICOES

2.1 ADICIONAL DE ATIVIDADE DE DISTRIBUICAO E/OU COLETA
EXTERNA - AADC — é um mecanismo previsto no PCCS/2008, pago,
como adicional, exclusivamente aos empregados que atuam no
exercicio efetivo da atividade postal externa de Distribuicéio e/ou
Coleta _nos domicilios dos clientes, quando em vias publicas,
conforme critérios descritos no item 3 deste Capitulo.”

“3. CRITERIOS PARA O RECEBIMENTO DO AADC, DO AAG E DO AAT:

3.1 Os Adicionais devem ser pagos apenas aos profissionais que
atendam a todas as seguintes condigcoes:

a) AADC DE 30% DO SALARIO-BASE: receberdo o adicional
equivalente a 30% sobre a rubrica Saldrio-Base somente os
empregados ocupantes do cargo de Agente de Correios na Atividade
de Carteiro - oriundos do cargo de Carteiro I, Il e lll - e os empregados
ocupantes dos cargos de Carteiro I, Il e lll na situagdo de extingdo, e
desde que executem atividade postal externa de Distribuicéo e/ou
Coleta, em domicilios de clientes, quando em vias publicas.

b) AADC EM VALOR FIXO: com excegdo dos cargos citados na alinea
a) deste subitem receberdo o AADC em valor fixo os demais
empregados ocupantes do cargo de Agente de Correios - inclusive os
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correspondentes do PCCS/95 em situacdo de extin¢do - desde que
estejam no exercicio das funcées de MOTORIZADO (M, V, M/V),
MOTORISTA OPERACIONAL e OPERADOR DE VEC e também estejam
na execugdo de atividade postal externa de Distribuicéo e/ou Coleta,
em domicilios de clientes, quando em vias publicas.

c) AADC DE 25% DO VALOR FIXO: receberdo o adicional no
percentual de 25% sobre o valor fixo do AADC somente os
empregados ocupantes dos cargos de Agente de Correios na
Atividade Atendente Comercial e dos cargos de Atendente Comercial
I, Il e lll na situag¢do de extin¢do, desde que lotados em Agéncias de
Categoria V e VI e também na execugdo, de forma néGo predominante,
de atividade postal externa de Distribuigcéo e/ou Coleta, em domicilios
de clientes, quando em vias publicas.”

“4.5 0 AADC, o AAG e o AAT serdo suprimidos na hipdtese dos
empregados ndo mais desempenharem o exercicio efetivo das
atividades inerentes a cada adicional, descritas nas alineas de “a” a
“e”, do item 3 deste capitulo, bem como em caso de concessédo legal
de qualquer mecanismo, sob o mesmo titulo ou idéntico

fundamento/natureza.”

O fato gerador do pagamento do AADC
transparece nitidamente a partir do exame das normas do PCCS e do MANPES acima
reproduzidas: exercicio efetivo da atividade postal externa de Distribuicéio e/ou Coleta nos
domicilios dos clientes, quando em vias publicas.

Importante observar que, a partir do fato
gerador apto a ensejar o pagamento da parcela, pode-se inferir que o bem da vida cuja tutela
se pretende resguardar é o maior desgaste fisico decorrente do exercicio de atividade postal
externa de distribuicdo e coleta em vias publicas.

E que, em semelhantes condi¢des, o
trabalhador fica exposto as intempéries climaticas. Trabalha exposto ao sol, a chuva e ao
vento. Depara-se com condi¢des adversas para o alivio de suas necessidades fisioldgicas.
Afinal, nem todos os logradouros sdo equipados com sanitarios publicos dotados de condi¢oes
aceitaveis de higiene e conservagdo. Sujeita-se a niveis de tensdo mais elevados, em
decorréncia do contato com cdes de guarda em algumas residéncias. Encontra maiores
dificuldades para a fruicdo do intervalo intrajornada, em razdo da necessidade de encontrar
um lugar adequado para a realiza¢do de suas refeicdes e para repouso apds o almogo. Até
mesmo para sua hidratacdo, o trabalhador se depara com certos embaracos, ja que deve
trazer consigo recipiente contendo agua, cuja quantidade ndo se mostra suficiente para, ao
longo de um dia inteiro de trabalho, saciar satisfatoriamente a sede.

Por tudo isso, verifica-se que o exercicio
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efetivo da atividade postal externa de Distribuicdo e/ou Coleta nos domicilios dos clientes,
qguando em vias publicas, sujeita o trabalhador a condicdes de trabalho penosas, porquanto
promovem um maior desgaste fisico e mental.

E a caracterizagdao da penosidade do labor
desempenhado em semelhantes condi¢Ges decorre da prépria CLT, que dispGe em seu artigo
200, inciso V, in verbis:

“Art. 200 - Cabe ao Ministério do Trabalho estabelecer disposigcées
complementares as normas de que trata este Capitulo, tendo em
vista as peculiaridades de cada atividade ou setor de trabalho,
especialmente sobre:

[...]

V - prote¢do contra insolagbo, calor, frio, umidade e ventos,
sobretudo no trabalho a céu aberto, com provis@o, quanto a este, de
dgua potdvel, alojamento profilaxia de endemias;”

E, em ateng¢do ao comando legal, o Ministério
do Trabalho, por meio da Norma Regulamentadora (NR) 21, estabelece que:

“NR 21 - NORMA REGULAMENTADORA 21
TRABALHOS A CEU ABERTO

21.1 Nos trabalhos realizados a céu aberto, é obrigatdria a existéncia
de abrigos, ainda que rusticos, capazes de proteger os trabalhadores
contra intempéries.

21.2 Serdio exigidas medidas especiais que protejam os trabalhadores
contra a insolagdo excessiva, o calor, o frio, a umidade e os ventos
inconvenientes.”

Agregue-se a isso o fato de que cabe ao
trabalhador levar consigo os objetos postais que serdo distribuidos/coletados nos domicilios.
Tem-se, assim, que, para além das condi¢des adversas ja narradas, o empregado se sujeita aos
constantes reflexos ergonGmicos no organismo provocados pelo peso da bolsa com as
correspondéncias submetidas a sua responsabilidade, o que intensifica ainda mais o desgaste
gerado pela atividade profissional.

Irrepreensivel, portanto, o Eg. Tribunal
Regional do Trabalho ao dispor, nos autos do processo em que proferido o acérdao objeto do
presente incidente, ao examinar o AADC, que: “Trata-se, portanto, de verba destinada a
mitigar o desgaste fisico e psiquico proveniente da execu¢do regular do servico de carteiro.”
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Dai a conclusdo a que chegou a Eg. Corte local:

“Na verdade, ao analisar os adicionais referentes ao ambiente de
trabalho previstos na CLT, verifica-se que o AADC aproxima-se muito
mais do adicional por trabalho penoso do que do adicional de
periculosidade.”

Frise-se que a norma regulamentadora da
parcela AADC nao faz distincao entre os profissionais que se ativam a pé, bicicleta,
automodvel ou mediante a utilizacdo de motocicletas, para o exercicio da atividade postal
externa de Distribuicdo e/ou Coleta nos domicilios dos clientes. Por isso ndo se pode afirmar
gue possui a mesma natureza juridica e fato gerador do adicional previsto no artigo 193, § 49,
da CLT.

Fica claro e evidente que a norma
regulamentar patronal, mediante a instituicdo ao AADC, veio dar concre¢do ao comando
constitucional exarado pelo artigo 72, XXIll, da Constitui¢cdo, segundo o qual:

“Art. 72 Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de
outros que visem a melhoria de sua condigdo social:

[.]

XXIll - adicional de remuneracdo para as atividades penosas,
insalubres ou perigosas, na forma da lei,”

Realmente, a mingua da legislagcdo
regulamentadora do adicional de penosidade, a ECT, por meio de norma regulamentar, criou
um beneficio para suprir a lacuna da lei e emprestar efetividade a norma constitucional.

E a conduta patronal encontra pleno respaldo
na legislagao, ex vi do artigo 444 da CLT, que assim dispde:

“Art. 444 - As relagbes contratuais de trabalho podem ser objeto de
livre estipulagdo das partes interessadas em tudo quanto ndo
contravenha as disposi¢cbes de proteg¢do ao trabalho, aos contratos
coletivos que lhes sejam aplicdveis e as decisbes das autoridades
competentes.”

Mas ndo é sé. A ECT busca também “valorizar
os profissionais que desempenham tais atividades e aumentar a atratividade para as dreas
Comercial e Operacional.” E o que se infere ainda do manual de pessoal da empregadora
(MANPES - Médulo 8, Capitulo 6 em anexo), conforme norma regulamentar de seguinte teor:

“1. FINALIDADE

e ——
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A ECT é uma empresa prestadora de servigos. A qualidade do contato
com o cliente, tanto no atendimento, contratagcdo ou captagdo de
servigos, quanto na distribui¢do ou coleta ou tratamento de objetos, é
uma atividade decisiva e fundamental para os negdcios da empresa.

1.1 Essas atividades, de alta responsabilidade e precisdo, sofrem,
além da natural exigéncia interna por qualidade, a exigéncia direta e
pessoal dos clientes.

1.2 Assim, a ECT pretende, com os adicionais AADC, AAG e AAT,
valorizar os profissionais que desempenham tais atividades e
aumentar a atratividade para as dreas Comercial e Operacional.”

Com isso agrega-se outra finalidade: tornar
atrativo o desempenho de atividades voltadas a distribuicdo ou coleta ou tratamento de
objetos, o que em afasta ainda mais o AADC do adicional de periculosidade.

Todos esses aspectos foram analisados pelo v.
acérdao exarado pelo Eg. TST e contra o qual se insurge agora a ECT. Sucede ndo é dado a essa
Suprema Corte, em sede extraordindria, proceder ao exame de normas regulamentares,
planos de cargos e saldrios etc., sob pena de incorrer em revolvimento de fatos e provas, que é
vedado pela Simula n2 279/STF.

Fixada a natureza juridica da parcela em
questao, fica evidente que ela em nada se assemelha ao adicional de periculosidade previsto
no artigo 193, § 49, da CLT, consoante ficard detalhadamente demonstrado a seguir.

VI - DO ADICIONAL DE PERICULOSIDADE — MOTOCICLISTA — FATO GERADOR DO
PAGAMENTO DA PARCELA: O RISCO DA ATIVIDADE PROFISSIONAL

O debate travado nos autos tem por objeto a
possibilidade de cumulagdo do AADC com o adicional de periculosidade previsto no artigo 193,
§ 49, da CLT. A norma consolidada tem o seguinte teor: in verbis:

“Art. 193. Sdo consideradas atividades ou operag¢des perigosas, na
forma da regulamentacdo aprovada pelo Ministério do Trabalho e
Emprego, aquelas que, por sua natureza ou métodos de trabalho,
impliquem risco acentuado em virtude de exposi¢cdo permanente do
trabalhador a:

[.]

§ 4° Sdo também consideradas perigosas as atividades de
trabalhador em motocicleta.”

Ao contrario do que acontece com o AADC, o
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adicional de periculosidade destinado ao trabalhador em motocicleta ndao tem por alvo a
penosidade inerente a atividade profissional. O que motivou o legislador, no caso, ao instituir o
adicional agora em exame é o perigo acentuado a que esta exposto o trabalhador, que tem
sua vida posta em risco ao se ativar profissionalmente mediante a utilizacdo de motocicleta.

E, de fato, ao trafegar em motocicleta, o
trabalhador fica exposto a um nivel de risco superior, no que concerne a acidentes de transito.

Conforme estatisticas do Departamento de
Transito do Distrito Federal apresentadas nos autos do processo origindrio, o indice de
acidentes com morte envolvendo motocicletas é bastante elevado. A tabela abaixo, cuja
integra acompanha a presente manifestacdo, deixa claro o que aqui se afirma:

Tipo de veiculo 2013 2014 2015 2016 2017
Automovel 249 292 240 252 55
Moto 114 120 123 125 26
Total 536 544 509 528 111
% Motos 21,26% 22,05% 24,16% 23,67% 23,42%

Mais de 1/5 da totalidade os acidentes fatais
ocorridos no Distrito Federal envolvem condutores de motocicletas.

O risco é tao significativo, que a jurisprudéncia
do Colendo Tribunal Superior do Trabalho aplica a teoria da responsabilidade objetiva em
relagdao aos acidentes do trabalho envolvendo trabalhadores motociclistas:

“RECURSO DE REVISTA - ACIDENTE DE TRABALHO - MOTOCICLISTA -
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO EMPREGADOR - ATIVIDADE DE
RISCO. E aplicdvel & reparacdo de dano decorrente de acidente de
trabalho a responsabilidade objetiva prevista no art. 927, pardgrafo
unico, do Cédigo Civil quando a atividade exercida se revestir de risco
superior ao existente na média das relacbes de trabalho. A atividade
de carteiro motociclista é reconhecida por esta Corte como atividade
de risco. Assim, pelos danos morais decorrentes do acidente de
trdnsito que lesionou o reclamante, carteiro motociclista, no exercicio
de sua atividade, responde objetivamente a reclamada. Recurso de
revista ndo conhecido.” (Processo n? TST-RR-1288-
68.2010.5.15.0105, Relator: Ministro Luiz Philippe Vieira de Mello
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Filho, Data de Julgamento: 19/06/2013, 72 Turma, Data de
Publica¢do: DEJT 28/06/2013).

“DANOS MORAIS. ACIDENTE DE TRABALHO. ATIVIDADE DE RISCO.
MULTIPLOS  DESLOCAMENTOS DIARIOS A  SERVICO, EM
MOTOCICLETA, EM RODOVIAS INTERMUNICIPAIS. COLISAO NO
TRANSITO. MUTILACAO DO EMPREGADO. RESPONSABILIDADE
OBJETIVA DO EMPREGADOR. INFORTUNIO OCORRIDO SOB A EGIDE
DO CODIGO CIVIL DE 1916.

1. Acidente de trabalho decorrente de colisGo no trdnsito, com
mutilagdo de membro inferior do empregado, no exercicio de
atividade profissional que lhe impunha transitar diariamente de
motocicleta em rodovias intermunicipais. Sinistro ocorrido na vigéncia
do Cddigo Civil de 1916.

2. No dmbito das relagbes de emprego, o conceito de atividade de
risco ndo se aquilata necessariamente a luz da atividade empresarial
em si, conforme o respectivo objeto estatutdrio: apura-se tendo os
olhos fitos também no oficio executado em condi¢cbes
excepcionalmente perigosas, expondo o empregado a risco acima do
normal a sua incolumidade fisica. Segundo a atual doutrina civilista, a
vitima, e nGo o autor (mediato ou imediato) do dano, constitui a
esséncia da norma insculpida no artigo 927, pardgrafo unico, do
Cddigo Civil de 2002.

3. Inegdvel o risco inerente a atividade profissional que submete o
empregado a deslocamentos constantes em motocicleta, tendo em
vista os alarmantes indices de acidentes de trdnsito observados
quanto a essa categoria de veiculo. Decorrendo do cumprimento de
ordem de trabalho a exposi¢do do empregado a condigcdo de
acentuado perigo, inquestiondvel que o autor do dano -- ainda que
mediato -- é o empregador.

4. Ndo afasta a responsabilidade objetiva do empregador a
circunstdncia de o infortunio ocorrer sob a égide do Cddigo Civil de
1916. A aplicagdo da teoria do risco em atividade perigosa de hd
muito é adotada em nosso ordenamento juridico e decorre antes de
uma interpretagdo sistémica de todo o arcabougo historico, legal e
doutrindrio sobre o tema, de que, ao final, se valeu o legislador na
elaboragdo do novo Cédigo Civil.

5. Embargos a que se nega provimento.” (Processo n2 TST-E-ED-RR-
81100-64.2005.5.04.0551, Rel. Min. Joao Oreste Dalazen, Subsegdo |
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Especializada em Dissidios Individuais, DJ de 12/3/2013)

“ACIDENTE DE TRABALHO. MOTOCICLISTA VENDEDOR. ATIVIDADE DE
RISCO. ACIDENTE DE TRANSITO DURANTE A JORNADA DE TRABALHO
E COM VEICULO DA EMPRESA. NEXO DE CAUSALIDADE.
CONFIGURACAO. A atividade do autor envolve deslocamento no
trdnsito com o uso de motocicleta, e embora ndo tenha sido
comprovado que a culpa da empregadora, a afastar o dolo, a culpa
ou qualquer ato ilicito praticado pela reclamada, resta a
responsabilidade objetiva, em razdo de a atividade do autor ser de
risco. Nesse contexto, a atividade do autor, em sendo de risco, e
diante da conjetura atual em que se encontram os empregados da
categoria, com prazos para entrega e diante do caos no trdnsito nas
grandes cidades, determina o dever de reparar, por forca da
incidéncia do art. 927, pardgrafo tnico, do CC c/c art. 22 da CLT.
Recurso de revista ndGo conhecido.” (Processo n? TST-RR-74000-
30.2009.5.04.0030, Rel. Min. Aloysio Corréa da Veiga, 62 Turma,
DEJT de 21/9/2012).

Eis entdo que o fato gerador do pagamento do
adicional de periculosidade previsto no artigo 193, § 42, da CLT em nada se confunde com
aquele apto a ensejar o pagamento do AADC. Enquanto o adicional de periculosidade tem por
fato gerador o risco acentuado da atividade, o AADC decorre da penosidade inerente ao
“exercicio efetivo da atividade postal externa de Distribuicdo e/ou Coleta nos domicilios dos
clientes, quando em vias publicas”, pouco importando que essa atividade postal seja exercida a
pé, de 6nibus, em automovel, de bicicleta ou motocicleta.

E relevante observar que o profissional da
Reclamada que se ativa mediante o uso de motocicleta é aquele responsavel pela entrega de
SEDEX 10% SEDEX 12° e Registrado, ou seja, trata-se de trabalhador que lida com objetos
especiais. A utilizacdo da motocicleta tem sua razdo de ser no fato de que tais objetos, que
figuram entre os mais lucrativos dos Correios, possuem prazo de entrega reduzido. O
trabalhador, portanto, para cumprir o prazo, se utiliza de veiculo mais veloz e agil e que, por
via de consequéncia, majora proporcionalmente o risco de acidente e de danos a sua
integridade fisica.

2 . . . .

Servico de encomenda da linha expressa para o envio de documentos e mercadorias com entrega
garantida até as 10 horas da manhd do dia dtil seguinte ao da postagem.
https://www.correios.com.br/para-voce/correios-de-a-a-z/sedex-10
3 . . . R

Servico de remessa expressa de documentos e mercadorias com entrega garantida até as 12 horas da
manhd do dia Gtil seguinte ao da postagem. https://www.correios.com.br/para-voce/correios-de-a-a-

z/sedex-12
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https://www.correios.com.br/para-voce/correios-de-a-a-z/sedex-10
https://www.correios.com.br/para-voce/correios-de-a-a-z/sedex-12
https://www.correios.com.br/para-voce/correios-de-a-a-z/sedex-12

De Negri

' Advogados

Lindoso

Fica claro e evidente, portanto, que ndo ha
relacdo de fundamento e natureza juridica entre o adicional de periculosidade e o AADC, de
sorte a se revelar absolutamente licita e legitima a sua percepg¢do cumulada.

VIl — DA POSSIBILIDADE JURIDICA DE CUMULAGAO DO AADC E DO ADICIONAL DE
PERICULOSIDADE

Ao instituir o AADC, a Reclamada optou por
criar mecanismo voltado a inviabilizar a sua percep¢ao quando ndo mais presente o fato
gerador do pagamento, ou seja, o “exercicio efetivo da atividade postal externa de Distribuicdo
e/ou Coleta nos domicilios dos clientes”, ou quando houver a “concesséo legal de qualquer
mecanismo, sob o0 mesmo titulo ou idéntico fundamento/natureza.”

Frise-se que, seja no acordo homologado no
Dissidio Coletivo n2 TST-DC-195656/2008-000-00-00.6, seja no préprio PCCS, esta clarissimo o
gue se entende por “mesmo titulo ou idéntico fundamento/natureza”. Realmente, no acordo
homologado consta que:

2.1 O referido adicional sera suprimido nas sequintes hipoteses:

a) no caso de concessdo legal de qualquer mecanismo sob o mesmo
titulo ou idéntico fundamento/natureza, atividade de distribuicéo
e/ou coleta em vias publicas, a fim de evitar a configuracéio de
acumulacdo de vantagens;”

Ja no PCCS esta expresso que:

“4.8.2. O Adicional de Atividade de Distribuicdo e/ou Coleta Externa -
AADC serd suprimido, em caso de concessGo legal de qualquer
mecanismo, sob o mesmo titulo ou idéntico fundamento/natureza,
qual seja, atividade de distribuicdo e/ou coleta em vias publicas, a
fim de evitar a configuracéo de acumulacdo de vantagens.”

Como se vé, somente se advier ao mundo
juridico a concessdo legal de outra vantagem pecuniaria destinada a resguardar o trabalhador
que execute “atividade de distribuicéio e/ou coleta em vias publicas” ¢ que se poderd cogitar
de supressao do AADC.

A finalidade aqui buscada pela Reclamada é a
mesma que motivou o legislador consolidado a prever no artigo 193, § 3¢, da CLT, a seguinte
diretriz em relagdo ao adicional de periculosidade percebido pelo trabalhador vigilante:

“Art. 193. Sdo consideradas atividades ou operagbes perigosas, na
forma da regulamentacdo aprovada pelo Ministério do Trabalho e
Emprego, aquelas que, por sua natureza ou métodos de trabalho,
impliquem risco acentuado em virtude de exposicdo permanente do
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trabalhador a:
I - inflamdveis, explosivos ou energia elétrica;

Il - roubos ou outras espécies de violéncia fisica nas atividades
profissionais de seguranga pessoal ou patrimonial.

§ 192 - O trabalho em condi¢cbes de periculosidade assegura ao
empregado um adicional de 30% (trinta por cento) sobre o saldrio
sem os acréscimos resultantes de gratificacbes, prémios ou
participagdes nos lucros da empresa.

§ 22 - 0 empregado poderd optar pelo adicional de insalubridade que
porventura lhe seja devido.

§ 32 Serdo descontados ou compensados do adicional outros da
mesma_natureza eventualmente ja concedidos ao vigilante por
meio de acordo coletivo.”

Com efeito, busca-se evitar o bis in idem, a
percepg¢do simultanea de duas verbas pagas a idéntico titulo.

Isto, como se viu, ndo se tem em causa nos
presentes autos. O AADC ndo possui o mesmo fato gerador do adicional de periculosidade.
N3do possui 0 mesmo titulo, nem tampouco idéntico fundamento ou natureza. Trata-se de
verba destinada a compensar a penosidade do labor prestado pelos trabalhadores que se
ativam no “exercicio efetivo da atividade postal externa de Distribuicdo e/ou Coleta nos
domicilios dos clientes, quando em vias publicas.” Busca igualmente “valorizar os profissionais
que desempenham tais atividades e aumentar a atratividade para as dreas Comercial e
Operacional.”

Nem os destinatdrios se identificam. O
adicional de periculosidade fica adstrito as “atividades de trabalhador em motocicleta.” Ja o
AADC ndo se restringe aqueles que se ativam, mediante uso de motocicletas, no “exercicio
efetivo da atividade postal externa de Distribuicdo e/ou Coleta nos domicilios dos clientes,
quando em vias publicas.” Em verdade, seus destinatarios sdo mais amplos, pois também
percebem a parcela aqueles que se ativam de a pé, bicicleta ou automével.

Sobre o tema, o acérdao impugnado pela ECT
no presente incidente processual foi categorico:

“O primeiro — AADC - visa a valorizar todos os profissionais da ECT
que executam a atividade postal externa de Distribui¢éo e/ou Coleta
nos domicilios dos clientes, quando em vias publicas, e o segundo —
adicional de periculosidade — tem por escopo remunerar o0s
frequentes riscos de lesbes corporais ou de morte experimentados
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pelos trabalhadores em motocicleta nas vias publicas, em decorréncia
de acidentes de trdnsito.

Ndo hd, portanto, a identidade de fundamento e de natureza juridica
defendida pela Empresa.”

Por isso nada ha que impeca a percepcao de
dois adicionais, sendo um de periculosidade e o outro de penosidade. Consoante o magistério
de Christiani Marques:

“Considerando que o trabalho pode ser prestado simultaneamente
em condigbes penosas e perigosas ou penosas e insalubres, apurados
os devidos agentes agressivos a saude, caberd o pagamento
cumulado. Ndo hd porque dizer que o empregado deverd optar por
um ou outro; trata-se de algo que pode ser indigno. O pagamento é
reflexo de mero fator compensatdrio, porque simplesmente remunera
uma condig¢do que fere a propria dignidade do trabalhador, causando
danos até mesmo irrepardveis para sua vida. Entdo ndo hd que se
beneficiar o empregador de uma atividade proporcionada pelo risco
de sua atividade econémica ao empregado. Se, infelizmente, houver
uma atividade que tenha insalubridade e penosidade, o empregador
deverd arcar, no minimo, com o custo de tais adicionais, de forma
cumulativa.”

E essa forma de entendimento prestigia todo o
arcabouco normativo de prote¢ao ao trabalhador, consoante se infere da Conveng¢do n2 155 da
Organizagdo Internacional do Trabalho (OIT), ratificada pelo Estado Brasileiro por meio do
Decreto n? 1.254, de 29/9/1994.

Com efeito, referida convengdo internacional,
que versa sobre seguranca e salde dos trabalhadores e o meio ambiente de trabalho,
estabelece em seu artigo 11, “b”:

“Artigo 11

Com a finalidade de tornar efetiva a politica referida no artigo 4 da
presente Convencdo, a autoridade ou as autoridades competentes
deverdo garantir a realizacdo progressiva das seguintes tarefas:

[...]

b) a determinacdo das operagdes e processos que serdo proibidos,
limitados ou sujeitos a autorizagdo ou ao controle da autoridade ou

* MARQUES, Christiani. A prote¢éo ao trabalho penoso. S3o Paulo: LTr, 2007, p. 176.
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autoridades competentes, assim como a determinacdo das
substancias e agentes aos quais estara proibida a exposicdo no
trabalho, ou bem limitada ou sujeita a autorizagdo ou ao controle da
autoridade ou autoridades competentes; deverdo ser levados em
consideracdo os riscos para a saude decorrentes da exposicdo
simulténeas a diversas substdncias ou agentes;”

Presentes tais circunstancias, verifica-se que
nada obsta que o AADC (= adicional de penosidade) e o adicional de periculosidade previsto no
artigo 193, § 42, da CLT sejam percebidos cumulativamente.

Ndo ha identidade de fato gerador,
destinatarios, natureza juridica e finalidade entre as referidas parcelas, sendo, por essa razao,
de todo improcedente a exegese restritiva pretendida pela ECT.

Por fim, ndo se desconhece que Projeto de Lei
ne 7.362/2006, vetado pela Presidéncia da Republica, pretendeu introduzir no ordenamento
juridico hipétese de adicional de periculosidade fundada nos seguintes parametros:

“O Congresso Nacional decreta:

Art. 12 O caput do art. 193 da Consolidagdo das Leis do Trabalho —
CLT, aprovada pelo Decreto-Lei n? 5.452, de 12 de maio de 1943,
passa a vigorar com a seguinte redagdo:

“Art. 193. Sdo consideradas atividades ou operag¢ées perigosas, na
forma da regulamentagdo aprovada pelo Ministério do Trabalho e
Emprego, aquelas que sejam exercidas em contato permanente com
inflamaveis e explosivos, ou exercidas em condicdes de risco a
integridade fisica do trabalhador em decorréncia da circulacdo em
vias publicas, com os perigos a elas inerentes, para entrega de
correspondéncia _ou encomenda, no exercicio da profissdo de
carteiro.

Art. 22 Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo.”

Sucede que, consoante visto, o projeto de lei
em questdo foi vetado. Sua redacdo, de contornos mais restritivos, porque focada
estritamente no risco a integridade fisica do trabalhador no exercicio da profissdo de carteiro,
nao foi repetida nas normas regulamentares patronais, que possuem diccao bem mais
generalista e ampla.

Ndo ha como se conceber que um diploma
legal vetado, que ndo teve o conddo de produzir efeitos no mundo juridico, seja passivel de
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servir de parametro hermenéutico para o desate da controvérsia travada nos autos. O Projeto
de Lei n? 7.362/2006 n3o se tornou lei. Por isso, ndo obriga e ndo gera direito de qualquer
espécie.

O que se busca aqui neste incidente é alcangar
uma interpretacao uniforme do direito e ndo daquilo que pretendeu ser direito, mas ndo
chegou a ser. Por isso, ndo ha como se invocar o aludido projeto legislativo como subsidio na
solucdo da controvérsia.

Acrescente-se a isso o fator determinante de
que o alcance do direito ao adicional de periculosidade decorrente das atividades profissionais
“exercidas em condicbes de risco a integridade fisica do trabalhador em decorréncia da
circulagdo em vias publicas, com os perigos a elas inerentes, para entrega de correspondéncia
ou encomenda, no exercicio da profisséo de carteiro” dependeria, conforme a expressa dic¢do
da norma vetada, “da regulamentacgdo aprovada pelo Ministério do Trabalho e Emprego”.

No caso, porém, ndo se tem nem a norma, que
foi vetada, nem, por inarredavel consequéncia, a respectiva regulamentacdo. Nem por ilagdo
se poderia adivinhar com precisdo o dmbito de aplicagdo da norma, caso tivesse virado lei.

Em vista disso, ndo se pode sob qualquer
enfoque pretender equiparar, a mingua de elementos objetivos para o desate da questdo, o
AADC com o adicional de periculosidade previsto no vetado Projeto de Lei n? 7.362/2006.

VIIl - CONCLUSAO

Ante o exposto, requer seja repelida a
pretensdo veiculada pela ECT, mantendo-se incélume os efeitos decorrentes do acérdado
proferido nos autos do nos autos do IRR-1757-68.2015.5.06.0371, preservando-se os efeitos
decorrentes da tese juridica prevalecente ali fixada.

Brasilia, 19 de setembro de 2022.

Alexandre Sim&es Lindoso

OAB/DF n? 12.067
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